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人工智能技术在期刊出版中的应用现状调研与分析*
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摘 要 通过问卷调查法对校对软件与生成式人工智能（Gen 
AI）技术在期刊出版中的应用现状进行分析。调研数据显示，

校对软件在基础文本纠错（3. 55/5 分）、参考文献规范检查

（2. 59/5 分）方面的表现突出，但在格式一致性维护（1. 14/5
分）、图表数据检查（1. 55/5 分）及语体风格协调（1. 41/5 分）等

方面的效果不理想；98%的期刊工作者表示有应用Gen AI工具

提升工作效率的意愿，实际应用者达 71 人，其中高频使用者

（日均或隔日使用）占比高达 31%；此外，70. 37%的期刊机构已

制定（26%）或拟制定（44%）Gen AI应用规范，主要涉及使用边

界（68%）、原创性声明（76%）及技术应用透明度（66%）等方面。

本次调研发现，人工智能生成内容（AIGC）检测工具在审校环

节的应用率仅为 16%，揭示出版伦理保障机制建设仍需加强。

本研究结果为促进期刊高质量发展，重塑出版生态提供理论

支撑。

关键词 智能校对；生成式人工智能；出版数字化转型；学术伦

理；人机协同

Investigation and analysis of the current status of artificial 
intelligence （AI） technologies application in journal 
publishing//LI Meiling， TAN Ping， WANG Jiaxuan， LU Bo， WU 
Xingtong， ZHANG Kai

作为知识生产与传播的核心载体，科技期刊在推

动科学进步和知识创新中发挥着不可替代的作用［1］。

然而，在传统出版模式下，以“三审三校”为核心的编校

体系虽有效保障了学术内容的可信度与规范性［2］，但

其效率瓶颈日益凸显。代艳玲等［3］研究表明，编校环

节平均耗时占整个出版周期的 62%，且人工校对的风

格一致性仅维持在 78. 3% 的水平［4］。这种效率与质量

的矛盾不仅制约了学术成果的传播时效，也使科技期

刊在数字化浪潮下面临着前所未有的挑战。

近年来，信息技术的迅猛发展为出版行业带来了

革命性变革。校对软件虽在基础文本纠错方面表现优

异［5］，但其语义理解能力有限［6］，难以突破格式规范［7］，

数据校验效果也较差。随着大语言模型的发展与完

善，生成式人工智能（Gen AI）正在重塑出版流程，其多

模态处理能力不仅提升了图像的优化效率［8］，也提高

了知识检索的速度［9］。这种技术迭代改变着内容生产

模式，同时还催生了“人机协同”的新型编辑工作模

式［10］。然而，技术赋能的背后潜藏着伦理风险与制度

挑战。首先，Gen AI 技术的应用边界尚不清晰［8］；再

次，人机协同模式的制度规范尚未完善，存在责任认定

模糊等问题［11-12］。这些挑战不仅关乎技术应用的效

能，更触及学术出版的核心价值体系。

在此背景下，本研究采用问卷调研和深入访谈等

方式，分析了 AI 技术在出版领域的应用现状，总结了

智能技术在编校流程中的应用效能与局限和 Gen AI
对出版伦理的冲击与应对措施。当下，如何实现技术

赋能与学术价值的动态平衡，已成为重塑出版生态的

核心议题。我们通过问卷调查法对校对软件与 Gen AI
技术在期刊出版中的应用现状进行系统分析，强调了

Gen AI 提升出版质量与效率的巨大潜力，鼓励期刊工

作者积极应用；并指出 Gen AI 技术给出版行业带来的

风险和挑战，呼吁相关机构制定应对措施。研究结果

为促进期刊高质量发展，重塑出版生态提供理论支撑。

1　研究方法与样本特征

本研究运用文献调研、问卷调查和深度访谈等方

法，系统地探讨了人工智能技术在期刊出版领域的应

用现状与发展趋势。受访者为农学、医学、材料学等多

个领域的科技期刊工作者，旨在广泛收集一线期刊工

作者的实际应用经验与反馈。深度访谈通过与相关专

家进行深入交流获取更具深度和针对性的信息。文献

调研通过对相关文献的系统梳理，总结期刊出版业及

人工智能技术的发展脉络与研究现状。问卷设计基于

“问卷星”平台完成，并通过期刊工作者群及编辑部邮

箱进行发布。调研问卷共分 3 次在不同期刊工作者群

中发布，每次发放数量分别为 500、751 和 30 份；同时，

通过编辑部邮箱向光学、医学、农学、航空航天、材料学

等领域的期刊编辑发送问卷 110 份。邮箱调研样本涵

盖光学领域期刊 20 种、医学领域期刊 30 种、农学领域

期刊 20 种、航空航天领域期刊 20 种，以及材料学领域

期刊 20 种，实际发送成功数量为 94 封。最终，问卷星

与邮件调研共回收有效问卷 108 份，分别来自 102 本期

刊。样本期刊特征分布见表 1。

研究数据（表 1）显示，参与调研的期刊学科分布

呈现显著集中态势。农学（24%）、医学（25%）与工程

* 中国科学院自然科学期刊编辑研究会研究课题（YJH202403）；上海市

农业科学院 2025 年度农业科技创新支撑领域研究专项计划（农科应基

2025（07））

† 通信作者
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技术类（20%）期刊较高，共同占比 69%，共同构成本次

调研的主体；航空航天（6%）、光学（8%）等学科期刊占

比相对较低，这可能与学科发展水平及研究成果产出

规模有关。在办刊模式维度，49% 的期刊为独立办刊，

而采用集群化发展的期刊中，小规模集群（2~10 种）居

多，占比 41%。可见，独立办刊模式与集群办刊模式占

比差异不大，其中，小规模集群既可通过知识共享降低

运营成本，又能保持学科特色和专业深度，可能会成为

传统出版向数字化转型的过渡形态。

2　结果与分析

2. 1　校对软件技术采纳度

校对软件技术使用频率调查结果见表 2。调研结

果显示，58% 的受访者具有校对软件使用经验，但仍有

42% 的期刊工作者尚未使用过校对软件，校对软件在

参与调研的科技期刊编校领域的渗透率不足 60%
（表 2）。 在使用频率方面，高频用户（1~2 周/次）占比

29%，中频用户（1~2月/次）占比38%，低频用户（≥2月/次）

占比16%。这种现象暗示出版周期、学科特性与编辑工

作流程的差异化需求。如医学类期刊因稿件量大、专

业术语复杂可能更倾向高频使用，部分半月刊、旬刊的

编辑人员使用校对软件的频率可能高于月刊、双月刊。

2. 2　校对软件的功能效用

校对 软 件 的 功 能 效 用 与 编 校 效 果 调 查 结 果 见

表 3。结果显示，现有校对软件在基础语言检查上表

现优异，其中，基础文本纠错（3. 55/5 分）与参考文献规

范检查（2. 59/5 分）功能已形成稳定技术优势。但在深

层次编校需求维度，如格式一致性维护（1. 14/5 分）、图

表数据校检（1. 55/5 分）等指标上得分偏低，可见校对

软件在语义理解上的局限性。值得注意的是，标点符

号（2. 16/5 分）与单位差错检查（2. 08/5 分）的分值居

中，反映出校对软件技术在期刊出版格式规范上的应

用具有巨大的潜力。

效能评估（表 3）结果表明，校对软件能够显著提

升期刊的编校质量，其中，82% 的受访者认为校对软件

能够降低差错率，67% 的受访者认为校对软件有助于

提升期刊整体的编校质量。在成本控制上，仅 16% 的

期刊工作者表示使用校对软件能够降低办刊成本，占

比较低，这可能是由于现有系统依然高度依赖人工复

核，且使用校对软件训练会带来一些隐形成本。

2. 3　Gen AI技术的应用现状

2. 3. 1　Gen AI技术采纳意愿和使用频率

技术采纳意愿与使用频率结果见图 1。研究数据

（图 1（a））显示，受访者对 Gen AI 技术的探索意愿呈现

显著梯度分布：70% 的期刊工作者明确表示“很愿意”

尝试使用 Gen AI 技术，28% 持开放态度，两者合计形

成 98% 的积极接纳群体。这种集体性积极接纳的态

度与图 3 的规范制定滞后的现状形成鲜明对比——仅

9% 的出版机构制定了明确的 Gen AI 使用政策，44%

表1　受访者所在期刊分布特征（n=108）

特征维度

学科领域

办刊模式

分类标准

医学类

农学类

工程技术类

光学类期刊

航空航天类

材料学

其他综合类

大规模集群（10 种以上）

小规模集群（2~10 种）

独立办刊

期刊数量小计/种
24
26
20

8
6
8

10
10
42
50

占比/%
25
24
20

8
6
8

10
10
41
49

    注：同一期刊不同编辑填写的问卷在参与调研期刊样本期刊特征
分布分析时不重复统计。

表2　校对软件技术使用频率

特征维度

接受程度

应用频率

分类标准

使用校对软件

未使用校对软件

1~2 周

2~4 周

1~2 月

2 月以上

小计/人
63
45
18
11
24
10

占比/%
58
42
29
17
38
16

表3　校对软件的功能效用与编校效果

特征维度

功能效用

应用效果

分类标准

语法检查

基础文本纠错

格式一致性维护

参考文献规范检查

图表数据校检

语体风格协调

标点符号检查

单位检查

提高了校对效率

减少了错误率

降低了成本

提高了编校质量

得分
均值

1. 94
3. 55
1. 14
2. 59
1. 55
1. 41
2. 16
2. 08

—

—

—

—

小计/人
—

—

—

—

—

—

—

—

34
52
10
42

占比/%
—

—

—

—

—

—

—

—

54
82
16
67

    注：按 0~5 分打分，得分越高用户体验越好。
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的出版机构在政策制定上仍处于“思考”阶段。这种

“技术先行-制度滞后”的特征，反映了期刊出版行业数

字化转型过程中制度供给与技术发展速度的结构性

失衡。

2. 3. 2  Gen AI工具认知度分析

由图 1（b）可以看出，ChatGPT 以 64% 的认知度成

为应用最广泛的 Gen AI 工具。Gen AI 工具的日常使

用率（“几乎每天”）占比 12%，与 34% 的未使用率并存，

反映当前 Gen AI 工具的应用存在两极分化现象。这

种技术渗透的“中心化扩散”模式具体表现为：头部工

具成为认知焦点，但高频使用者（几乎每天，占比 12%，

图 1（c））可能仍集中于特定群体（如数字原生代编辑）。

与此同时，期刊工作者在工具选择上呈现多样化的特

征 ，如 26% 的 受 访 者 使 用 文 心 一 言 、星 火 大 模 型 、

Claude 3 Opus 等 10 余种 Gen AI 工具，揭示了 Gen AI 技

术应用场景的碎片化及现有工具的多样性。

2. 3. 3　出版机构使用 Gen AI 工具的态度及功能

需求

机构态度与功能需求分析结果见图 2。期刊工作

者期望 Gen AI 工具实现的功能调查结果（图 2（b））显

示，94% 的受访者期望 Gen AI 实现智能校对功能，反

映了多数期刊工作者使用 Gen AI 技术侧重于质量提

升；69% 的受访者聚焦自动化审稿，29% 的受访者需要

Gen AI 工具实现交互创作功能，以上期刊工作者的工

作重点为期刊出版流程再造。这种需求现状与出版机

构的态度（图 2（a））形成映射——46% 的“不确定”态度

群体主要关注技术可靠性，而 36% 的“有意向”的机构

更重视流程改善。值得注意的是，94% 的质量诉求与

84% 的 AIGC 检测缺失形成技术悖论，凸显质量保障体

系建设的紧迫性。

2. 3. 4　学术伦理呈现“开放性‒保守性”认知张力

学术伦理面对的挑战与应对策略结果见图 3。态

度调研（图 3（c））显示，受访者对作者使用 Gen AI 工具

呈现认知分化：39% 持支持态度（支持或比较支持），

41% 保持中立，20% 明确反对。这种现象反映了期刊

工作者既认可生成式人工智能工具的价值，又担忧学

术伦理风险（署名权与原创性）。此外，在 Gen AI 工具

使用规范制定上，图 3（b）数据进一步印证期刊工作者

的担忧——76% 的受访者强调原创性保障，66% 要求

使用透明度，科技期刊工作者正在寻求技术创新与学

术规范的新型平衡点。

政策现状分析（图 3（a））显示，参与调研的出版机

构中，仅 26% 的机构制定了实质性政策框架（9% 的期

刊提供了明确指导政策，17% 的期刊提供了一些建

议），而 74% 的机构处于政策空白或筹备状态（含计划

制定 44% 与无计划 30%）。但需求调研显示，68% 的期

刊工作者呼吁制定 Gen AI 使用限制政策，76% 强调原

图1　技术采纳意愿与使用频率 图2　机构态度与功能需求分析
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创性保障，这种制度需求与供给的时滞效应，预示着行

业即将进入政策制定快速调整期。

3　讨论

3. 1　校对软件的应用现状与效能提升路径

当前校对软件通过采用自然语言处理技术，可实

现错别字识别（准确率在 70% 以上）和语义重复检测

等功能，其在我国学术期刊编校领域的渗透率也呈逐

渐提高的趋势［13-15］。本次调研数据显示，校对软件在

文本纠错（3. 55/5 分）、参考文献检查（2. 59/5 分）等任

务中表现突出，但在格式一致性检查（1. 14/5 分）、图表

数据校验（1. 55/5 分）及语体风格协调（1. 41/5 分）等深

层编校维度仍存在明显的局限性（表 3）。该结果与乔

彦鹏［13］在《智能检校软件辅助下期刊编校的常见差错

分析》中的研究结果一致，可见，现有校对软件对知识

性差错、语义变化的捕捉能力不足。受访者使用校对

软件的频率呈现明显分化：46% 的期刊工作者采用高

频（≤1 月/次）使用模式，38% 为中频（1~2 月/次）使用，

16% 处于低频（≥2 月/次）使用状态。这种差异化应用

现状既受出版周期等客观因素影响，也从侧面折射出

当前校对软件的适配性缺陷问题。基于此，首先，应构

建动态知识库更新机制，并纳入学科术语演进数据［16］；

其次，研发多模态校对系统，如方正智能审校系统已实

现图文声像的全要素核查；最后，建立编校质量回溯系

统，通过机器学习优化算法偏见［8］。

3. 2　Gen AI技术的伦理风险与防范对策

Gen AI 在期刊出版中的应用呈现深度渗透特征，

66% 的受访期刊工作者使用过或正在使用 Gen AI 工

具，其中使用频率为 1 次/天的占比 12%。较之校对软

件，Gen AI 技术具有多维赋能优势：在基础编校层面可

实现语法校正与专业术语规范化；在内容生产维度可

辅助选题策划与文献溯源；在评审环节能实现稿件智

能初筛与质量评估等［9，15］。文献调研显示，截至 2024
年 5 月，市场上 Gen AI 工具的种类已达 150 余种，形成

涵盖写作、翻译、检测的全链条技术矩阵［10］。然而，技

术赋能伴生的三重风险表现如下。1）原创性危机。

20% 的期刊工作者明确表示反对作者使用 Gen AI 工

具辅助撰稿（图 3），这可能是与 Gen AI 辅助写作导致

学术创新度稀释有关［17］。2）技术可靠性问题。包括语

义失真率、学科知识错误等算法缺陷等［18］。3）伦理失

范风险。涉及著作权归属模糊、数据隐私泄露及算法

偏见（内容歧视）等问题［19-20］。对此，期刊行业已启动

制度化应对措施。本调研结果表明，76% 的出版机构

希望实施原创性声明制度，66% 要求 Gen AI 使用透明

度披露，16% 引入 AIGC 检测工具进行原创性检测。

3. 3　智能技术驱动的出版业态革新图景

人工智能技术对期刊出版业的重塑已进入算力驱

动 的 新 阶 段 ，尤 其 是 中 国 深 度 求 索 公 司（DeepSeek 
Inc.）研发的 DeepSeek 开源大模型，其通过算法优化显

著降低算力需求，实现同等性能下训练及推理成本仅

为 GPT-4 的 1/100。研究表明，采用 AI 技术的期刊可

以缩短平均审稿周期，降低编校成本，并在一定程度上

提升知识服务的满意度［21］。这种效率得益于自然语

言处理使机器深度理解学术话语，知识图谱技术构建

学 科 认 知 网 络 ，以 及 机 器 学 习 优 化 出 版 决 策 系 统

等［22-23］。此外，Gen AI 技术正推动期刊出版范式从 PG
（专业生产内容）向 AIGC（人工智能生成内容）转型。

Gen AI 辅助编校可以提高论文格式标准化效率，改善

语义连贯性［24］。但这种转型需要突破“技术决定论”的

图3　学术伦理面对的挑战与应对策略
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传统观念，建立人机协同新范式［25］。

4　结束语

本研究揭示了人工智能技术正在引领期刊出版行

业的变革：提升了内容加工效率，重塑了知识伦理的边

界。校对软件可提升编校效率和质量，但深层语义理

解能力不足，导致格式一致性（1. 14/5 分）、数据校验

（1. 55/5 分）等质量瓶颈。Gen AI 技术的应用解决了语

义理解、格式规范等深层编校问题，但也存在学术伦理

失范的风险。98% 受访者的技术接纳意愿与 75. 93%
机 构 的 原 创 性 质 疑 形 成 价 值 冲 突 ，头 部 工 具

（ChatGPT）认知度虽高达 65%，但 Gen AI 工具高频使

用者（12%）与未使用者（34%）的鸿沟凸显数字技术应

用分布不均衡的问题。此外，70% 的出版机构已开始

针对 Gen AI 工具的使用边界、原创声明及透明度等制

定相应的规制，但 AIGC 检测工具 16% 的应用率与

94% 的质量诉求形成制度性落差。基于此，本研究指

出，Gen AI 工具在提高期刊出版质量与效率上具有巨

大的发展潜力，期刊工作者可积极拥抱该技术，但相关

机构须制定相应的政策应对学术伦理失范、数据隐私

泄露等风险。建议积极开发学科专用大语言模型，并

通过嵌入学术术语库、数据库资源等保证学术内容的

质量和权威性。
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